Saltsjobaden

Q Naturskyddsforeningen
s

Till alla ledamoter och ersattare i Nacka kommunstyrelse

Kommunfullméktige beslot den 29 januari genom en minoritetsateremiss om kompletteringar
till forslaget om Igelbodatomterna. Fredag den 2 februari framkom att kommunstyrelsen
redan den 5 februari skulle behandla aterremissen. Underlag: Genomforandebeslut for
stadsbyggnadsprojekt Fisksdtratomterna, fastighet Igelboda 2:20 och Igelboda 2:21,
Fisksdtra. Vi vill hdr ge vara kommentarer till tjansteskrivelsen.

Aterremissen syftade till

1. att ge fornyade och kompletterade beddmningar av omrédets lamplighet for exploatering
gentemot aspekter sdsom klimatforandring/klimatanpassning, paverkan pa gron infrastruktur,
forutsittningar for biologisk méangfald, artskyddsforordningen med mera.

2. att inhdmta lokalsamhéllets kunskaper och instillning angdende exploateringen genom att
ett samrad halls innan genomforandebeslutet fattas.

3. att genomfora samrdd med lansstyrelsen enligt 12 kap. 6 § miljobalken.

I tjansteskrivelsen besvaras dessa fragor under foljande tre punkter:
1. Kompletterande bedomningar av omradet

Klimatanpassning

“Eventuella atgérder behover ske i samrdd med kommunen dé de sannolikt kommer att
berdra marken utanfor de fastigheter som siljs.”

Naturskyddsforeningens kommentar: Artskyddsutredningen for fladdermdss slar fast att de
kompensationsatgirder som dér foreslas inte kan ske 1 naturmark utan i den mark som ska
exploateras. Men hér foreslés alltsd omfattande terrdngéndringar i det som i detaljplanen
anges som parkmark = artskyddsutredningens naturmark.

Tjénsteskrivelsen ger inte heller nagot svar pd frdgan om en drénering av vdtmarkerna och
hardgorning/sprangning riskerar att sinka grundvattennivderna, med uppenbar risk for
sattningar 1 jarnvigsbanken.

Klimatpaverkan

I texten talas om att sumpskogarnas funktion som koldioxidsdnka kommer att forsvinna, men
inget sidgs om skog pd torrmark. Pastadendet tyder pa bristande kunskap om skogar som sénka
eller killa till vixthusgaser. Alsumpskog anses ofta vara kdlla till vixthusgaser, snarare &n
koldioxidsdnka. Daremot fungerar den véixande skogen pa torrmark i omradet som en
koldioxidsdnka. Ingen uppskattning av klimateffekten av den planerade avverkningen gors.



Piverkan pa gron infrastruktur, biologisk méangfald och artskydd

Fragan om gron infrastruktur, omradets roll som spridningskorridor Erstavik-Skogso, berdrs
ej och nagot svar ges alltsé inte pa denna del av aterremissens fragor.

Kompensationsatgirder for vitmark

Inga forslag till beslut om var och hur kompensationsatgérder for vatmark ska goras finns i
texten. Dar talas i stillet bara om “kan man striva efter”, “kan kompenseras”
“utgangspunkten dr” “utredning” etc.

2. Kommunikation

Under rubriken ” Kommunikation” véntar sig ldsaren svar pa aterremissens beslut om samrad
samt om lokalsamhallets kunskap om och instéllning till exploateringen. Denna text utlimnar
dessa fragor. De niarboendes synpunkter och kunskap finns dokumenterade i kommunens
diarium med skrivelser och namninsamlingar och dessutom i lokaltidningsartiklar.

Tjénsteskrivelsen redogdr for kommunens kommunikation utét, fran 2022 (men inget om
nagon kommunikation infor det avgdrande beslutet 2021).

Hir nedan redovisas den boendes kunskaper om omradet och deras instéllning till
exploatering genom tiderna.

I en skrivelse fran Bostadsréttsforeningen Igelbodaplatan, Fagelhdjdens ekonomiska forening
och Sommarvindsvigens samfillighetsforening 1978 i samband med stadsplanen forde
foreningarna fram behovet av gronomriden. De yrkade pa att faststéllelse av stadsplan inte
skulle medges.

2008 planerades en sparviagsdepa i omradet. Da var protesterna stora och kommunstyrelsen
valde att undersdka en alternativ lokalisering. Den davarande alliansen gjorde en
protokollsanteckning den 27 januari 2009 (Erik Langby m, Stefan Saléng fp och Jan-Eric
Jansson kd): ”Boende 1 grannskapet har under samradstiden reagerat véldigt negativt pa
planerna i Igelboda och vi ser da vildigt naturligt att; sa snabbt som mojligt prova en ny
lokalisering.”

I samband med kommunstyrelsens beslut i november 2021 horde flera boende pé
Igelbodaplatan av sig till kommunen. Pa Fagelh6jden gjordes en namninsamling och flera av
de boende skrev brev till kommunen. De 6nskade nytt samrad eftersom detaljplanen var sa
gammal. Fil. dr. Lars Granath, naturgeograf skrev till Nacka kommun i november och
varnade for en allvarlig risk att Saltsjobanan skulle 6versvdmmas.

Under vintern 2023-24 har aktiviteten varit stor. En guidad vandring med boende fran
Igelbodaplatin, Fédgelh6jden och nirliggande omradden genomfordes av Saltsjobadens
Naturskyddsforening den 28 oktober. Ett mote med kringboende ordnades pa Igelbodaplatidn
av Naturskyddsforeningen den 28 november. Lars Granath upprepade sina farhdgor for
oversvamning i ett mail till alla fullmiktigeledamoter den 22 januari. Naturskyddsforeningen
sdnde den 24 januari ett mail till samtliga fullméktigeledamdter med lankar till féreningens
overklagande om 12:6 samrad och till Ronny Fors” kritik mot Naturvardesinventeringen och
artskyddsinventeringarna. Han hade hittat nio naturskyddsarter mot bara en sddan art i den av
kommunen bestéllda utredningen. Ett flertal individer bland de nirboende har vidare skrivit
brev till kommunen och till enskilda politiker.

Pé Fagelhojden har genomforts en namninsamling med 123 underskrifter dir alla hushall ar
representerade. P4 Igelbodaplatian har en namninsamling gjorts med 219 underskrifter. Dessa
inlimnades till registrator pd Nacka kommun i januari. I tillagg till detta pagar en digital
namninsamling som i skrivande stund (sondag kvéll) har 908 underskrifter.



https://www.mittskifte.org/petitions/stoppa-nacka-kommuns-exploatering-av-naturomraden-i-
igelboda

De nédrboendes protester mot exploateringen har dessutom uppmaérksammats i savél Mitt 1
Nacka som i Nacka Varmddposten

Tjdnsteskrivelsens svar pd aterremissen om samrdd, lokalsamhdillets kunskap och instdillning
dr med andra ord missvisande och redovisar inte vad som kommit in till registrator pd Nacka
kommun.

3. Samrad enligt 12 Kap. §6 Miljobalken

Saltsjobadens Naturskyddsforening noterar med glddje att Nacka kommun avser anméla ett
samrad enligt miljobalken till Lansstyrelsen och efterfragar att denna nu sitts in den tidsplan
som bifogats till tjdnsteskrivelsen.

Konsekvenser for barn

Vi vill i detta sammanhang ocksa kommentera tjdnsteskrivelsens hantering av
barnperspektivet. Det star under barnkonsekvenser att omradet inte har hogt rekreationsvérde.
Det stér 1 kontrast till kommunens egen presentation av Lugna Promenaden, som grénsar
direkt till den planerade tomt B. Se kommunens presentation av Lugna Promenaden:
https://www.nacka.se/4a8005/globalassets/omsorg-stod/dokument/lugna-
promenaden/lugna_promenaden_fisksatra-saltis 2019 web.pdf

Gléantans forskola gransar direkt till omrédet och naturen dér utnyttjas regelbundet for
utflykter med barnen. De gar ofta till bicken som rinner genom omradet fran Fégelh6jden
och ror sig da i det omréde som nu foreslas bebyggas med viigen och Tomt A. Aven Pilens
forskola i Igelboda brukar vistas i omradet. Den bilfria gdngvigen mellan Fisksitra och
Igelboda spelar ocksé en viktig roll for barn som r6r sig mellan Fisksétra och Igelboda pé vig
till skolor pé respektive hall. En plankorsning med bilvdg pa Lugna promenaden skulle
allvarligt 6ka olycksrisken. Kommunen har saledes fel i sin beddmning av konsekvenser for
barn.

For Saltsjobadens Naturskyddsforening
4 februari 2024

Mats Widgren, vice ordférande
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